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(Prisidentin Friebe)

Ich rufe Anlage 4 zur Drucksache 11/1416 auf,
Stichwort: Soziokulturelle Zentren. Wer fiir diesen
Anderungsantrag ist, den bitte ich um das Handzei-
chen. - Wer ist dagegen? - Enthilt sich jemand der
Stimme? - Der Antrag ist abgelehnt,

Ich rufe jetzt Anlage 5§ der Drucksache - Kapitel 05
830 - auf, Stichwort: Theater "Der Keller" in Koln.
Hier ist namentliche Abstimmung beantragt worden.
Herr Dr. Vesper, Sie haben das Wort, aber nur zum
Verfahren. Am besten wire es, wenn Sie auf die
namentliche Abstimmung verzichten wiirden.

Abgeordneter Dr. Vesper (GRUNE): Frau Prisi-
dentin, meine Damen und Herren! In Gesprichen mit
Herrn Kultusminister Schwier ist fiir uns eine gewis-
sen Bewegung in diesem Punkt erkennbar geworden.

Vizeprisidentin Friebe: Sie dirfen nicht zur Sache
sprechen.

Abgeordneter Dr. Vesper (GRUNE): Nein, ich
spreche nicht zum Antrag. Wir mdchten das Haus
jetzt micht mit einer namentlichen Abstimmung zu
diesem Punkt belasten. Wir stellen daher unseren
Antrag zurlick und werden ihn gegebenenfalls als
inhaltlichen Antrag in die Aprilsitzung des Landtags
einbringen.

(Beifall)

Priisidentin Friebe: Der Antrag ist zuriickgezogen,

So kommen wir jetzt zur Abstimmung iber die
BeschluBlempfehlung des Haushalts- und Finanz-
ausschusses Drucksache 11/1105. Wer der Be-
schluflempfehlung zustimmen méachte, den bitte ich
um das Handzeichen. - Wer ist dagegen? - Gibt es
Stimmenthaltungen? - Dann stelle ich fest, daB die
Beschlulempfehlung mit den Stimmen der SPD gegen
die Stimmen der CDU, der F.D.P. und der Fraktion
DIE GRUNEN angenommen worden ist.

Ich rufe Nummer 4 auf:

20.03.1991

Einzelplan 06: Ministerium fiir Wissenschaft
und Forschung,

BeschluBempfehlung des Haushalts- und Finanz-
ausschusses
Drucksache 11/1106

Anderungsantrag der Fraktion DIE GRUNEN
Drucksache 11/1417

Anderungsantrag der Fraktion der CDU
Drucksache 11/1418

Die Anderungsantriige werden in die Beratung einbe-
zogen. Ich eriffne die Beratung und erteile das
Wort Herrn Abgeordneten Dr. Posdorf.

Abgeordneter Dr. Posdorf (CDU): Frau Prisidentin!
Meine sehr verehrten Kolleginnen und Kollegen!
Beim Haushaltsplanentwurf 1991 flir den Wissen-
schaftshaushalt der Landesregierung stellt sich die
Frage: Was ist das eigentlich? Das ist eine Frage, die
sich nicht nur dem kritischen Leser, sondern auch
den Abgeordneten, die sich damit zu beschiftigen
haben, selbstverstindlich stellt. Eigentlich meint man,

(C)

daB ein Haushalt in Zahlen gegossene Politik sein (D)

soll. Aber wenn das fur diesen Haushaltsplanentwurf
der Landesregierung auch gilt, dann kann ich ihn nur
als erschreckendes Dokument der vollstindigen Hilf-
losigkeit dieser Landesregierung vor den dringend-
sten und dringenden Problemen unserer Hochschulen
im Lande bezeichnen, ein Dokument der Hilflosigkeit
und des Vorbeiredens an der Wirklichkeit, das insge-

samt alle Marchen aus 1001 Nacht zusammen als eine -

handfeste Beschreibung der Realitdt erscheinen 146t.

Dieser Haushalt baut auf einer Scheinwelt auf. Igno-
riert wird vollkommen, daB sich die Studentenzahlen
von 1980 bis 1991 von 313 000 auf 482 000 ent-
wickelt haben, also um 54 % pgestiegen sind. Igno-
riert wird in diesem Haushalt auch, dal bei nahezu
allen Hochschulen, und insbesondere den Fachhoch-
schulen, der riumliche Ausbau nicht einmal das
erreicht hat, was studienplatzzielzahlmiBig hatte
erreicht werden miissen. Das heifit mit anderen Wor-

ten: Die Uberlast an unseren Hochschulen, die die
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{Abgeordneter Dr. Posdorf [CDU])

Hundertprozentgrenze weit iiberschritten hat, wird
von dieser Landesregierung Kaltlachelnd und kalt-
schnduzig festgeschrieben und zur Normallast dekla-
riert. Das ist ein hanebilichener Unsinn, wenn man
daran denkt, welche vielfiltigen Aufgaben unsere
Hochschulen auch fiir eine zukunftsorientierte Weiter-
entwicklung unseres Landes zushtzlich aufgebiirdet
bekommen haben.

GroBle Reden werden von der Ministerin und von der
Landesregierung geschwungen, wenn es darum geht,
die Forschung in unserem Lande, bei der es - nicht
wegen dieser Landesregierung, sondern gliicklicher-
weise trotz dieser Landesregierung - noch nicht zu
erkennbaren Qualititseinbulen gekommen ist, zu
beschreiben. Was tut diese Landesregierung eigentlich
dafiir? Von 1980 an haben sich beispielsweise die
Gesamtmittel fiir projektbezogene ForschungsfGrde-
rung drastisch nach unten entwickelt. Ganz konkret
gesprochen: Sie haben um 16 % abgenommen, ob-
wohl die Studentenzahlen in diesem Zeitraum um
54 % zugenommen haben.

Ein gieiches Bild ergibt sich auch bei der Titelgruppe

94 - Forschung und Lehre -, der einzigen Titelgrup- -

pe, die den Hochschulen im Grunde genommen noch
eine gewisse Eigenstdndigkeit nicht nur in der Ver-
waltung, sondern auch in der Verteilung der Mittel
zubilligt. Hier ist zwar der Globalbetrag im Vergleich
zu 1984 von 124 Millionen DM auf 147 Millicnen
DM gestiegen, aber auch hier haben wir den gleichen
Anstieg der Studentenzahlen, so dal die Nominalaus-
gaben - ich rede jetzt von den Nominalausgaben,

* nicht um irgendwelche Kaufkraftverluste bereinigt -

Vizeprasident Dr. Klose: Herr Kollege Posdorf,
jetzt rufen wir einmal die CDU-Fraktion zur Ord-
nung; die SPD-Fraktion ist kaum da.

Abgeordneter Dr, Posdorf (CDU): - daB also diese
Nominalausgaben 1984 effektiv hoher waren, nimlich
314 DM pro Student, wihrend sie jetzt bei 304 DM
pro Student liegen. Wenn wir nun noch einen zwan-
zigprozentigen Kaufkraftverlust in dieser Zeitspanne
berechnen, sind wir weit abgeschlagen. Nicht anders
sicht es bei den Ausgaben fiir den Hochschulbereich
Bibliotheken und fiir den immer wichtiger werdenden
Bereich der Datenverarbemmg aus.

Es ist einfach eine Scheinwelt aufgebaut, wenn die
Nominalzahlen zugrunde gelegt und nicht in eine
verniinftige Relation gesetzt werden, und eine ver-
niinftige Relation ist hier vor allen Dingen die Ent-
wicklung der Studentenzahlen. Wenn das so gemacht
wird, ist das fiir mich unserids.

Geredet wird von einem auBlerordentlichen Engage-
ment der Landesregierung fiir unsere Studenten. Wir
haben zum wiederholten Male von einer landeseige-
nen Studentenforderung gesprochen, und wir wissen
auch, warum; denn der prozentuale Anteil der Riick-
flisse aus den BAf6G-Zahlungen, am Landesanteil
gemessen, kann mit Sicherheit fiir eine sinnvolle
weitere Studentenforderung verwendet werden, wird
aber lediglich vereinnahmt. Er ist im ibrigen von
1980 - da lag er bei 4 % - auf 27 % im Jahre 1991
gestiegen.

Ahnlich sieht es bei den Studentenwerken aus. Wir
wissen alle, daB der Sozialbeitrag in den 70er Jahren
bei 10 DM gelegen hat, und jetzt liegt er bei
50 DM - ganz locker 500 % mehr!

Vergleichen wir einmal diese Zahlen von 1980 bis
1990, so haben wir auch bei den Sozialbeitriigen in
Relation zum GesamtzuschuB der Landesregierung
eine Steigerung von 7 auf 39 %. Mit anderen Wor-
ten: Die Studenten finanzieren einen groflen Batzen
dieser Ausgaben selbst. Also, liehe Landesregierung
- ich bin heute einmal nett -: Bewertet eure Leistung
in diesem Bereich bitte nicht iiber!

(Zuruf des Abgeordneten Nagel [CDUY)

- Herr Kollege Nagel, lassen Si¢ mich doch auch
einmal nett sein! '

An dieser Stelle mdchte ich auch noch auf ein ganz
konkretes Problem hinweisen; das ist das Problem
der Kinderonkologie in Koln. Wir von der CDU
gehen davon aus - deswegen weise ich ausdricklich
darauf hin, auch wenn wir mit unserem Antrag im
Wissenschaftsausschufl abgeschmettert worden sind -,
daf dann unser gemeinsam beschlossener Antrag,
niimlich die Planungskosten von 100 000 DM einzu-
setzen, aber auch bedeutet, daB die gezielt fir die
Onkologie eingesetzt werden. Aus dem Text, der uns
vorliegt, ist das nicht genau erkennbar. Ich mochte an
dieser Stelle ganz ausdriicklich darauf hinweisen: Es
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(D)
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sind micht allgemeine Planungskosten fiir die Kinder-
klinik, sondern ganz konkret fiir die Kinderonkologie!

(Beifall bei der CDU)

Jetzt lassen Sie mich noch einige Worte zum Bundes-
anteil im Wissenschaftshaushalt sagen. Was war
eigentlich 19907 Der Einnahmenbereich 1990 lag bei
rund 1,3 Milliarden DM. Da kamen 57 % der Ge-
samteinnghmen vom Bund. Mit anderen Worten: Der
Bundesanteil - jetzt am Gesamthaushalt - lag bei
12 % Einnahmen und Ausgaben.

Wie sieht es 1991 aus? Der Bundesanteil an den
Einnahmen liegt bei 59 % und der Bundesanteil am
Gesamthaushalt, der ja nun fast 7 Milliarden DM
umfaBt, liegt bei 13 %. Reden Sie also bitte nicht
immer davon, daB Sie den Wissenschaftshaushalt um
9 % gesteigert haben. Diese hohe Steigerungsrate
liegt ganz einfach an der hohen Steigerungsrate des
Bundesanteils.

{Abgeordneter Schauerte [CDU]: Genau so ist
esh)

Wenn wir die einmal herausnehmen, liegt sie genau
bei schlappen 6,7 %. Und da reden Sie von prioriti-
rer Aufgabe Wissenschaft und Forschung!

{Abgeordneter Schauerte [CDU]: Sehr interes-
sant!)

Noch einige Bemerkungen zu den Fachhochschulen,
die sich ja verbal von dieser Landesregierung einer
grofien Forderung erfreuen diirfen. Nun, wie sieht die
Realitiit aus? Die Studentenzahl an den Fachhochschu-
len ist in den letzten zehn Jahren um gut 100 %
gestiegen. Die Studentenzahl - ich wiederhole das
jetzt fiir Nichtmathematiker - hat sich also verdoppelt!

(Heiterkeit bei der CDU)

Und wie sieht die Entwicklung des Anteils der Fach-
hochschulen am Gesamthaushalt aus? 1987: 20 %
aller Studenten an  Fachhochschulen; Anteil am
Gesamthaushalt: 7 %, 1988: 20 % aller Studenten an
Fachhochschulen; Anteil am Gesamthaushalt: 7 %.
1989: 21 % aller Studenten an Fachhochschulen;
Anteil am Gesamthaushalt: 7 %. 1990 - ich glaube,

Sie kdnnen es jetzt fast raten -; 21 % aller Studenten
an Fachhochschulen; Anteil am Gesamthaushalt:

{Abgeordneter Hardt {CDU]J: 7 %!)

- 7 %, richtig! Und wie sieht es 1991 aus? 20 %
aller Studenten an Fachhochschulen; Anteil am Ge-
samthaushalt:

(Zahlreiche Zurufe von der CDU: 7 %!)
-7 %, ganz hervorragend!
(Heiterkeit und Beifall bei der CDLJ)

Da frage ich Sie ganz einfach: Wo ist denn Thre
besondere Forderung der Fachhochschulen? Ich kann
sie nirgendwo erkennen, und diese Zahlen sprechen
auch dagegen.

{Zuruf von der CDU)

- Das ist ja immer das Problem mit dem Nicht-rech-
nen-Kénnen. Deswegen habe ich das ja auch so ein-
dringlich und ausfiihrlich auf Elementarbegriffe in der
Mathematik  zuriickgefilhrt. Jedenfalls: Derartige
Behauptungen sind einfach schlichtweg falsch!

Von daher gesehen ist es mir unverstindlich, dafl Sie
unseren Antrag, eine landeseigene Fachhochschul-
initiative zu starten, die gerade den besonders brisan-
ten Bereich der fachpraktischen Mitarbeiter berihrt -
und da ist es ganz dringend erforderlich, dafi wir eine
Verbesserung herbeifiihren -, ganz einfach ablehnen.
Diese 30 Millionen DM, die wir eingesetzt haben,
sind nach griindlichen Recherchen dringendst notwen-
dig, um die schlimmsten Locher in der Betreuungs-
relation Lehrende zu Studenten zu stopfen,

(Beifall bei der CDU)
da sie ja praxisnah ausgebildet werden sollen.

Frau Brunn - auch wenn der eine oder andere das
nicht glaubt -: Ich bin ein netter Mensch; ich bin
wirklich ein netter Mensch. Und weil ich das Ganze
jetzt einmal durch die nette Brille sche, mochte ich es
einmal ganz positiv formulieren: Ich glaube, daff Sie
wohl wollen wollen, wenn Sie konnen konnten, aber,

20.03.1991
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wie es aussieht, nicht kGnnen kdnnen, was Sie wollen
wolien. So mufl doch die Frage gestattet sein, ob Sie
dann am richtigen Platze sind. Denn auf diesen Platz
gehdrt jemand, der konnen kann und nicht nur kon-
nen will.

(Abgeordneter Schultz-Tornau [F.D.P.]: Und
der diirfen darfl)

- Der dirfen darf! Das ist noch viel besser. Die Idee
ist so gut, Herr Kollege Schuitz-Tomau, dal sie von
mir sein kénnte,

(Heiterkeit bei CDU und F.D.P.)

Von daher gesehen, Frau Brunn, glaube ich fast, daB
Sie im klassisch griechischen Sinne als tragisch zu
bezeichnen sind,

(Heiterkeit bei der CDU)

wirklich im klassischen Sinne! Jeder kennt Antigone
von Sophokles. Antigone machte sich, egal, wie sie
sich auch entschied, schuldig: Begrub sie ithren Vater,
machte sie sich nach Kreons Gesetz schuldig; begrub
sie ihren Vater nicht, machte sie sich in bezug auf die
Gesetze der Gotter schuldig, Bei Ihnen sieht das
meiner Ansicht nach jetzt so aus: Handeln Sie nach
Ihrem Willen - Sie merken, wie positiv ich das Ganze
seche -, den Sie ja micht durchsetzen kénnen, dann
machen Sie sich gegenilber Schleuflers Gesetz schul-
dig. Handeln Sie aber nach SchleuBers Gesetz, dann
machen Sie sich gegenliber den Hochschulen schul-
dig. Und das ist tragisch im klassisch griechischen
Sinne!

{Beifall bei CDU und F.D.P.)

Das Schlimme an der Sache, meine Damen und
Herren, ist nur, daB unsere Hochschulen und damit
unsere jungen Menschen, die unsere Ressourcen,
unsere Zukunft sind, dieses Problem auszubaden
haben. Deswegen lehnen wir den Haushaltsentwurf
der Landesregierung ab.

(Lebhafter Beifall bei CDU und F.D.P. - Ab-
geordneter Nagel [CDU]: Zugabe!)

Vizepriisident Dr. Klose: Ich bitte jetzt Herrn Abge-
ordneten Apostel, fiir die SPD-Fraktion das Wort zu
ergreifen.

Abgeordneter Apostel (SPD): Herr Priisident! Meine
sehr verchrten Damen und Herren! Herr Kollege
Professor Posdorf, Sie haben ja mehrfach hjer betont,
daB Sie ein netter Mensch sind. Wer kiime auf die
Idee, daB das nicht so wire?

(Beifall bei der CDU)

Von daher wollen wir die Art und Weise, wie Sie die
schwierige Situation der Wissenschaftsministerin hier
ein bifichen glossieren, unkommentiert lassen. Das
mufl man einfach einmal so hinnehmen.

(Zurufe von der CDU)

Sie wollen ja wohl nicht emnsthaft glauben, daf eine
solche Darstellung angesichts der ernsten Lage, die
wir mit unseren Finanzen haben, sinnvoll wire. Wir
haben im Wissenschafishaushalt 570 Millionen DM,
die mehr ausgegeben werden als im Vorjahr. Jetzt
kann man darliber nachdenken und fragen: Ist das
viel, ist das zuviel oder ist das zuwenig? Die SPD-
Fraktion - damit haben wir uns auch in der Beratung
des Wissenschafisausschusses auseinandergesetzt - ist
schon der Auffassung, daB es einen ganzen Haufen
von Stellen gibt, wo wiinschbare Verbesserungen
moglich wiren. Deswegen halten wir auch die Antri-
ge, die sowohl die CDU als auch die F.D.P. als auch
die GRUNEN vorgebracht haben, nicht prinzipieil fiir
falsch, auch wenn wir sie heute ablehnen. Denn die
derzeitige Beratungsgrundlage ist Ausdruck unserer
Disziplin, uns mit der gegebenen Haushaltssituation
abzufinden. Wenn man’ die ndmlich schon nicht én-
dern kann, muB man sich mit der Situation arrangie-
ren, Herr Kollege Posdorf.

{Abgeordneter Schauerte [CDU]: Sie kiénnten
es dandern!) :

Sie haben hier mehrfach vom Bunadesanteil im Wis-
senschaftshaushalt gesprochen und wollten damit wohl
zum Ausdruck bringen, dal das Land Nordrhein-
Westfalen nicht mehr in der Lage wire, die Bildungs-
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ausgaben sinnvoll zu finanzieren und daf der Bund
hier hilfsweise einspringen mulfl.

(Beifall bei der CDU)

Nun stellen wir aber fest, daB die Sonderprogram-
me I und II nicht nur zwischen dem Bund und Nord-
rhein-Westfalen, sondern zwischen allen Bundeslin-
dern abgeschlossen worden sind. Von daher mufi man
sich wohl auch einmal anf den Standpunkt stellen,
daff es auch ein AusfluB der Finanzpolitik sein kann,
daB man praktisch heute fiir jeden Bereich, der nicht
mehr finanzierbar ist, mit Hilfe des Bundes Sonder-
programme machen muB. Das wire gar nicht ndtig,
wenn das Land Nordrhein-Westfalen in angemessener
Weise mit Geld ausgestattet wire.

(Zuruf des Abgeordneten Schauerte [CDU])

Ja, auch wenn lhnen das nicht geme in den Ohren
klingt: Ich werde es nicht versaumen, hier auch noch
einmal darauf hinzuweisen.

(Abgeordneter Paus [Detmold] [CDU]: Sie
kdnnen doch gar nicht damit umgehen. - Weite-
rer Zuruf von der CDU)

- Ich verstehe das nicht, was da so im einzelnen
zwischengerufen wird. Deswegen bitte ich um Ver-
stindnis, wenn ich darauf nicht eingehen kann.

(Abgeordneter Schultz-Tomau [F.D.P.]: Er
hort auch nicht.)

- Auflerdem noch: Hérea tue ich es auch nicht; nicht
nur nicht verstehen.

Vizepriisident Dr. Klose: Herr Apostel, lassen sie
eine Zwischenfrage zu? - Bitte schén, Herr Kollege
Paus! -

Abgeordneter Paus (Detmold) (CDU): Ich wollte
meinen Zwischenruf dibersetzen. Ich wollte Sie bitten,
diese Mangelversorgung des Bundes kurz vorzurech-
nen, weil uns das nicht iiberzeugt hat.

Abgeordneter Apastel (SPD): Diese Vorrechming
machen wir bei Gelegenheit.

(Lachen bei der CDU)

Nein, die machen wir wirklich bei Gelegenheit ein-
mal. Ich mache da einmal eine Anleihe bei Threm
chemaligen Ministerprisidenten von Niedersachsen.
Das werde ich IThnen alles zitieren und gedruckt
zuschicken, damit Sie wissen, was gesagt worden ist
zur Finanzierung des Bundes und zur Verpflichtung
beispielsweise, die wahnsinnigen Sozialhilfeausgaben
auch mit Hilfe - -

{Abgeordneter Paus [Detmold] [CDUJ: Die
alten Lander?)

- Nein, die Nachhilfestunde nehmen wir noch, nur
heute nicht. Heute wollen wir ja nur ganz kurz reden.

(Unruhe)
Ich méchte hier zur Sache kommen.

(Abgeordneter Hardt [CDU): Wir wollen doch
nur die inhaltlichen Fragen gekldrt haben. -
Zuruf des Abgeordneten Paus [Detmold]
{CDU] - Abgeordneter Schultz-Tornau
[F.D.P.]: Das sind alle die, die kein Heim
haben. - Unruhe - Glocke des Priisidenten)

Vizepriisident Dr. Klose: Meine Herrschaften, wir
wollen Hermn Kollegen Apostel zuhoren.

Abgeordneter Apostel (SPD): Ja, das ist die freund-
liche Art und Weise der Kollegen, die meinen, sie
hitten die MGglichkeit, Dinge zu behaupten und zum
Ausdruck zu bringen, dal man hier nicht iiber Finan-
zen reden kann. Ich rede hier in der Form von
Eigenverantwortlichkeit fiir den Wissenschaftsbereich
genau mit der gleichen Berechtigung von Finanzen.
Von daher, denke ich, soliten wir uns einen Moment
gegenseitig zuhoren.

Die Beratungen im Wissenschaftsausschuff erbrachten
also eine Verbesserung von 1 Million DM im Bereich
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(Abgeordneter Apostel [SPD])
der Barausgaben. Stellen Sie sich das einmal vor,
(Beifall bei der CDU)

- Ja, es ist ganz gut, daB Sie das beklatschen. Was
bringt das zum Ausdruck? Den Mangel unserer Phan-
tasie oder die Notwendigkeit, mit den Geldmengen,
die zur Verfiigung stehen, praktisch das Aufgabenfeld
Wissenschaft zu belegen?

(Abgeordneter Schauerte [CDU]: IThre Politik
bringt das zum Ausdruck.)

Meine Damen und Herren! Wenn Sie zu dem Schiul
kommen - ich habe es ja vorhin schon gesagt -, wir
hitten keine anderen Moglichkeiten geschen, Geld
auszugeben - die haben wir schon gesehen. Nur: Die
Deckungsvorschlage, die von Ihnen vorgetragen
worden sind, waren nicht zu akzeptieren. AuBlerdem
haben wir im Haushalt eine zahlenmifige Verbesse-
rung von rund 260 Millionen DM stehen, deren
Auswirkung man ein bichen abwarten mu. Es kann

nicht immer nur gesagt werden: Nur neues Geld mu -

her. Wenn man schon 260 Millionen DM effektive
Verbesserungen im Haushalt stehen hat, dann wollén
wir auch einmal auf die Entwicklung warten.

(Abgeordneter Schauerte [CDU]: Neue Minner
und neue Frauen und neues Geld - das ist der
Punkt!)

Ich mdchte neben diesen 256 Millionen DM Verbes-
serungen darauf hinwetsen, daB auch die Kosten-
erweiterungen, die 314 Miltionen DM, ebenfalls im
Haushalt steher, also insgesamt 570 Millionen DM.

Nennenswert sind flir mich einige Einzelpositionen,
nimlich die Titelgruppe 94; darauf hat gerade Herr
Kollege Dr. Posdorf hingewiesen, dafi sich das alles
nicht verindert. 1991 Mehrausgaben von 34 Millio-
nen DM - immerhin ein Betrag von 12 %! Das ist
schon einmal eine GroBenordnung, wo man nicht
mehr so ohne weiteres sagen kann, das wire keine
Verbesserung.

(Zuruf des Abgeordneten Dr. Posdorf [CDU])
- Ach, Hochschulsonderprogramm I1?7 Das ist eben-

falls eine Verbesserung, die zwar auch vom Bund
finanziert wird, 'aber die muB erst einmal vom Land

finanziert werden. Also, auch da gibt es eine erheb-
liche Verbesserung, ebenso beim BAfGG. Bei den
110 Millionen DM BAfGG kann man sich zwar auf
den Standpunkt stellen, auch hier finanziert der Bund
mit, aber auch die 40 Millionen DM, die aus dem
Landeshaushalt finanziert werden miissen, mufl man
erst einmal in Bewegung setzten und zusitzlich zur
Verfiigung stellen.

Fiir die Verbesserungen. in der Lehre, die Sie ja
prinzipiell ablehnen, sind ebenfalls 9,5 Millionen DM
da.

Ein anderes Feld, das man nicht ohne weiteres im
Wissenschaftsetat vermutet und das von Ihnen jeden-
falls im AusschuB noch nie kritisiert worden ist, sind
die Medizinischen Einrichtungen. Hierfiir miissen wir
rund 850 Millionen DM Ausgaben tdtigen. Allein in
diesem Bereich wird der ZuschuBb um 63,4 Millio-
nen DM erhoht. Auch dieses Geld muli erst bewegt
werden, da kann man nicht einfach sagen: Fiir
30 Millionen wollen wir hier, fiir 30 Millionen wol-
len wir da etwas verbessern; die Notwendigkeiten
miissen abgedeckt sein.

Fiir die Einzelforschungsférderung gibt es eine Ver-
besserung von 10 Millionen DM. Hierin sind die
"Arbeitsgemeinschaft Solar”, die ja auch Sie begribt
haben, und eine Verbesserung des Studentenwohn-
beimbaus in H&he von 29 Millionen DM enthalten.
Auch da finanziert der Bund mit -

{Abgeordneter Dr. Posdorf [CDU] nickt.)

selbstverstindlich! Nur ist hier auch das Geld des .

Landes erforderlich, um die 29 Millionen DM echt in
Baumasse umsetzen zu kdnnen. Insgesamt sind in
diesen Einzelpositionen 273 Millionen DM, fiir Per-
sonalkostenanpassung 233 Millionen DM und fir
Sachkostenanpassung 63 Millionen DM.

Angesichts der Tatsache, dafl, wie Sie gerade selbst
gesagt haben, etwa 7 Milliarden DM ausgegeben
werden sollen, wiire die Frage: Welche Alternativen
bestinden denn, um 100 Millionen oder 200 Millio-
nen DM mehr, wie das gewiinscht wird, an der einen
oder anderen oder an allen Stellen auszugeben? Der
eine Weg wire, die Neuvesschuldung zu vergroBern,
der andere Weg wiire, in irgendwelchen Bereichen
kein Geld mehr auszugeben und eés in die Wissen-
schaft hiniiberzuziehen. '
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(Abgeordneter Schultz-Tornau [F.D.P.]: Sehr

richtig! - Zuruf des Abgeordneten Dr. Vesper
[GRUNE])

Bei allen Einzelplanberatungen, die ich heute verfolgt
habe, wollte jeder nur mehr ausgeben. Von daher,
denke ich, ist es einfach nicht sinnvoll, wenn wir uns
nur gegenseitig vorwerfen, wir seien nicht in der
Lage, die Ausgaben der Studentenentwicklung ent-
sprechend zu ‘steigern; mdglicherweise sind wir das
zur Zeit nicht. Wenn wir die Einnahmeverbesserun-
gen nicht hinkriegen, werden wir das vielleicht nie
erreichen. Vielleicht wird es aber auch dahin kom-
men, daf die Linder gemeinsam mit dem Bund die
Neuverteilung der Finanzmasse so regeln, daf8 sie
wieder handlungsfihig sind und die notwendigen
Verbesserungen im Wissenschaftsetat vornehmen
konnen.

Ich muB noch einmal auf folgendes hinweisen: So-
wohl die F.D.P. als auch die GRUNEN und die
CDU haben zur heutigen Beratung zusiitzlich zu der
Beratungsgrundlage, die vom Finanzausschul vorge-
legt worden ist, noch einmal eine Reihe von Antriigen
gestellt. Wir lehnen diese Antrige ab, und zwar nicht
deshalb, weil wir sie fiir unsinnig halten, sondern
weil wir keine Finanzierungsmoglichkeiten fiir die
Antriige erkennen. - Schonen Dank!

(Beifall bei der SPD - Abgeordneter Schultz-
Tomau [F.D.P.]: Wir haben aber Vorschlige
dabei!)

- Aber keine realen Finanzierungen!

Vizepriisidegt Dr. Klose: Ich erteile Hermm Abgeord-
neten Schultz-Tomau von der Fraktion der F.D.P.
das Wort.

Abgeordneter Schultz-Tornau (F.D.P.): Herr Priisi-
dent! Meine Damen und Herren! DaB Herr Kollege
Posdorf hier "Antigone" gebracht hat, das war mir
schon sympathisch, vor allen Dingen, weil sich Anti-
gone in diesem Drama gegen Kreons Gesetz entschei-
det.

(Abgeordneter Schaverte [CDU]: Das hort Frau
Brunn zum ersten Mal!)

Frau Ministerin, ich hoffe, dies bewegen Sie in Threm
Herzen und Sie iiberlegen, ob Sie Antigones Beispiel
nachfolgen, Uber die Folgen fiir Antigone wollen wir
hier allerdings nicht weiter miteinander sprechen.

(Allgemeine Heiterkeit)

Ich habe bereits heute morgen etwas zu dem Gesamt-
kontext gesagt. Unsere Tragddie ist ja nun wirklich,
dafl die Noite, die den Wissenschafishaushalt betref-
fen, gerade heute, da wir uns durch die deutsch-
deutschen Sparzwiinge in einem besonderen Wellental
befinden - das gilt auch fiir den Landeshaushalt -
leicht aus dem Blick geraten. Was die Zahl der Stu-
dierenden anlangt, hatten wir bereits 1980 ein Hoch-
plateau erreicht. Wir erinnern uns alle daran, daB das
Bundesverfassungsgericht damals gesagt hat, die
Hochschulen seien verpflichtet, ihre Kapazititen bis
zum Aufersten auszuschopfen, und daf in diesem
Kontext gesagt wurde, das sei auch zumutbar, weil ja
Licht am Ende des Tunnels erkennbar sei.

Man ging also von sinkenden Studentenzahlen aus.
Wir wissen, da} sich diese Annahme nicht bewahr-
heitet hat, daB wir von 1980, vom Hochplateau an,
bis heute noch einmal eine Steigerung um fast 50 %
erleben mubBten. Wenn wir die Mittel, die fir den
Hochschulbereich eingesetzt worden sind, dagegenset-
zen, sehen wir, daB heute gerade an unseren Univer-
sitiiten und Gesamthochschulen fir fast 50 % mehr
Studenten weniger Personal als 1980 zur Verfiigung
steht. Das bedeutet eben nicht nur, daf die Qualitdt
der Lehre abstrakt schwécher geworden ist, und da
indert auch ein 12-Millionen-Programm nichts - auch

- wenn dieses von uns und von den Hochschulen posi-

tiv bewertet wird. Wir haben bis heute, soweit ich
unterrichtet bin, 400 Antrige, wenn diese auch um
ein Vielfaches iberzeichnet sind. Mit dem 12-Millio-
nen-Programm kann man das Problem, das in der
mangelnden Betreuungsrelation liegt, aber natiirlich
nicht 13sen.

(Zustimmung des Abgeordneten Dr. Posdorf
[CDU))

Das ist ein Ausschnitt, in dem nette und auch wichti-
ge Ansitze vorkommen, aber das Grundproblem
bleibt ungeldst. Das bedeutet, dafi viele junge Men-
schen wegen der mangeinden Betreuungsrelation. in
ihrem Studium scheitern. Sowohl in den Universitiiten
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als insbesondere auch in den Fachhochschulen héren
wir immer wieder: Wir kénaten mehr junge Men-
schen zu einem AbschluB fiihren, wenn wir die Gele-
genheit hitten, uns um sie zu kiilmmern. Das hat
nicht nur etwas mit Wissenschaft und Forschung,
sondern auch etwas mit sozialer Dimension zu tun.

Man muB dariiber nachdenken, ob die Tatsache, daB
junge Menschen scheitern,, weil wir sie nicht verniinf-
tig betreuen konnen, denen wir die Existenz nehmen
und die. seelische Schiden davontragen, nicht auch
zum Thema Sozialpolitik gehdren. Die. vielbeschwore-
ne soziale Kilte - sie driickt sich auch in solchen
Dingen aus.

(Zustimmung der Abgeordneten Paus [Detmold]

und Dr. Posdorf [CDU])
Das mub man hﬁchtem sehen. _

Wir haben nur beispielhaft Antrige zu Themen noch
ginmal aufgenommen, in denen wir besondere Defizi-
te schen. Wir beraten sie unter dem Stichwort “Haus-
haltsgesetz". '

Im Bereich der baulichen Mifttel ist eben von den
Kliniken die Rede gewesen. Auch Sie, Herr Kollege
Apostel, wissen, wie schlimm es in manchen unserer
Kliniken, wo wir nichts tun, aussieht. Ich erinnere an
die Zahnklinik in Dusseldorf.

(Abgeordneter Paus [Detmold] [CDU}: Die
geht auf dem Zahnfleisch!)

Ich habe zu meiner Erschiitterung geschen, wie es da
brickelt. Ein schlimmer Zustand! Anderswo sieht es
ehenfalls so aus. Wir wissen, wie es in Bochum jetzt
langsam aussicht, in welchem baulichen Zustand sich
die vor 20 Jahren pegriindeten Hochschulen befinden
und was wir im Bereich der Fachhochschulen an
zusitzlichen Aufwendungen brauchten. -

Deswegen haben wir hier ein Signal setzen wollen,

" indem wir gesagt haben: Wir wollen hier mittelfristig -

ein verlifiliches Investitionsprogramm fiir unsere
Hochschulen auf einem hoheren Niveau haben, als
das heute der Fall ist. :

Das, was ich eben mit Betreuungsrelationen und
ungeniigender Betreuung angesprochen habe, haben
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wir an einem Punkt festgemacht, wo sich die Situa-
tion besonders eklatant verschiirft hat, nimlich im
Bereich der Laboringenicure an unseren Fachhoch-
schulen, wo wir im Losverfahren jungen Menschen
zumuten, entweder zu den Gewinnern oder zu den
Verlierern zu gehdren mit der Folge, daB ihnen ein
Jahr verlorengeht. Das ist ein besonders bedriickender
Zustand, aber leider symptomathisch fiir insgesamt
ungeniigende Verhiltnisse im Bereich der'Lehre.

Der dritte Punkt ist, dal wir meinen, daf# man nicht
nur den Status quo verwalten darf, sondern schauen
mufl, wo wir neu, innovativ titig werden miissen.
Darauf bezieht sich unser Antrag, etwas fiir die Fach-
hochschulabteilung in Bocholt zu tun - auch das
sozusagen symbolisch fiir all das, was wir an Innova-
tionskraft in unserem Hochschulbereich bendtigen.

(Abgeordneter Dr. Vesper [GRUNE]: Wo
sind denn die Antrige?)

- Die Antrige stehen alle unter dem Haushaltsgesetz,
Herr Kollege Dr. Vesper, nicht unter dem Einzelplan
06. Ich habe auch suchen miissen. Weil wir das in
einem Gesamtantrag zusammengefafit haben und weil
die Investitionsmittel Gber mehrere Jahre gehen,
betrifft das Verpflichtungsermiichtigungen - so habe
ich mir das erliutern lassen; ich bin da auch kein
Fachmann -, und deswegen werden die Antrige beim
Haushaltsgesetz und nicht beim Einzelplan 06 zur
Abstimmung gestellt.

Einen Punkt mdchte ich hier noch ansprechen und zu
bedenken geben, ob da nicht doch noch etwas bis zur
dritten Lesung geschehen kann. Das ist das ganz
schlimme Thema der neunmonatigen Besetzungs-
sperre auch an unseren Hochschulen. Mir ist gestern
von einern Rektor einer wissenschaftlichen Hochschu-
le in Nordrhein-Westfalen gesagt worden: Alles
andere ist schon schlimm, aber das ist nun wirklich
- 80 wortlich aus seiner Sicht - Sabotage an unseren
Hochschulen. Er hat das damit begriindet, daB die
Fluktuation gerade an den Hochschulen - das wissen
wir ja alle - besonders hoch ist. Und vieles von dem,
was wir gegeniiber anderen Haushaltspositionen mehr
an Steigerungsraten haben, wird dadurch aufgefan-
gen, daB wir hier besondere Situmtionen des Inan-
spruchgenommenwerdens gerade durch die neun-
monatige Besetzungssperre haben.
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Wenn das Kabinett die Besetzungssperre im Einzelfall
wieder autheben kann und dazu ein langwieriges
Antragsverfahren in Gang gesetzt wird, hat das zur
Folge - wie wir das gerade heute noch einmal im
Falle eines Professors fiir Wasserwirtschaft in Siegen
auf den Tisch bekommen haben -, daB zu befiirchten
steht, daBl dieser Mann erst gar micht kommt, wenn er
feststellen mufl, dafl das Monate - mit ungewissem
Ausgang - dauern kann. Niemand weif}, ob dann die
neunmonatige Besetzungssperre aufgehoben wird. Das
ist wirklich ein Unrecht, ein Sonderopfer, das wir
unseren Hochschulen zumuten.

Ich mochte Ihnen diesen Punkt noch einmal ganz
konkret ans Herz legen: daf wir hier vielleicht doch
bis zur dritten Lesung zu einer Anderung kommen,
weil ich nicht an bewuBte Sabotage glaube, sondem
weiterhin davon ausgehe, dall dieser Punkt beim
Herrn Finanzminister vielleicht nicht ganz so durch-
dacht worden ist und deshalb hier noch die Chance
der Liuterung besteht und wir wenigstens da ein
Zeichen setzen konnen, daB wir es mit unseren Hoch-
schulen gutmeinen.

(Beifall bei der F.D.P.)

Vizeprisident Dr, Klose: Ich erteile jetzt Hermn
Kollegen Dr. Vesper fiir die Fraktion DIE GRUNEN
das Wort.

Abgeordneter Dr. Vesper (GRUNE): Herr Prisi-
dent! Meine Damen und Herren! Es ist schon spit,
und es wird bei der Beratung dieses Haushalts sicher-
lich noch spiter werden. Deshalb will ich uns und
mir zu viele Wiederholungen ersparen. Wir haben an
dieser Stelle ja auch schon des Sfteren Giber die Hoch-
schulpolitik und die Wissenschaftspolitik debattiert,
leider ohme daf} sich bislang - jedenfalls aus unserer
Sicht - Wesentliches zum Besseren gewendet hitte.
Aber einige Anmerkungen will ich doch mnoch
machen.

Herr Apostel, nirgendwo steht geschrieben, dafl
Deckungsvorschlige fiir Mehrausgaben aus demselben
Einzelplan kommen missen. Das wire ein Grundsatz,
den ich nicht kenne. Selbstverstandlich ist es jeder
Fraktion véllig unbenommen vorzuschlagen, eine
Umschichtung zwischen Einzelplinen vorzunehmen.

Und da mufl man ja nun wirklich feststellen, daB die
Wissenschaftspolitik eine der wichtigsten Kernaufga-
ben der Landespolitik ist. Wir schlagen vor, diese
Kemaufgabe besser und sachgerechter als bisher
auszustatten, und das ausdriicklich auch zu Lasten
anderer Einzelpline. Es ist wirklich eine Scheindis-
kussion zu sagen, daB man Deckungsvorschlige fiir
Vorschlige auf Mehrausgaben immer aus demselben
Einzelplan herausziechen muB. Das kann nicht sein;
denn sonst wiren wir hier wirklich ein Kasperlethea-
ter.

{Zuruf von der F.D.P.: Geld ist Geld!)

- Geld ist Geld, ganz genau! - Wir haben uns ganz
bewulit bemiiht, die Deckungsvorschlige in den ver-
schiedenen Einzelplinen so aufeinander abzustimmen,
dafl unten Null steht.

{Abgeordneter Schauerte [CDU]: Sie haben
die Steuern erhdht!)

- Wir wollen nicht die Steuern erhéhen. Wir haben
vorgeschlagen, dkologisch begriindete Abgaben einzu-
fihren, und dazu stehen wir. Wir halten das fir
politisch sinnvoll. Daf} das dann zu Mehreinnahmen
fiahrt, ist ein gewollter Effekt.

(Zurufe von der SPD)

- Auch in 1991 wiirde das bereits zu Mehreinnahmen
fihren. Wenn wir im April Okoabgaben beschliefien
wiirden, hitten wir noch im Jahre 1991 900 Millio-
nen DM Mehreinnahmen im Lande,

Meine Damen und Herren, iber den Zustand der
Wissenschaftspolitik in Nordrhein-Westfalen ist hier
bereits mehrfach gesprochen worden. Ich glaube, da}
wir uns da - vielleicht nicht hier im Plenum, wo
jedes Wort protokolliert wird, aber sicherlich im
kleineren Kreis - relativ einig sind - jedenfalls die
Wissenschaftspolitiker und -politikerinnen -, dabB
dberfiillte Horsale und Mensen, fehlende Labor-und
Praktikumsplitze, endlos lange Wartezeiten bei der
BAfoG-Bewilligung, zuwenig bezahlbare Wohnungen
ein Problem darstellen, das man kurz-, mittel- und
langfristig angehen muB.

Die Zahlen des Wissenschaftshaushaltes, der immer-
hin steigen soll und der auch relativ weit oben in der
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Hitliste der Einzelpline rangiert, kOnnten auf den
ersten Blick dariiber hinwegtiuschen, daf es im
Endeffekt eben keine durchgreifenden Anderungen
geben wird. Bei niherem Hinsehen fallt auf, daB
weder beziiglich des Raumbedarfs noch im Personal-
bereich durchgreifende Verbesserungen eingeleitet
worden sind.

Der von der Landesregierung vielfach herausgestellte
Zuwachs an Personal wird an vielen Hochschulen
durch die Umsetzung und Umwidmung von insgesamt
204 Stellen realisiert. Im Klartext bedeutet das: Die
eine Hochschule muB Personal abgeben, dafiir werden
an einer anderen Hochschule zusatzliche ° Stellen

eingerichtet. Die leidtragenden Ficher und Studien-

ginge kommen wie so oft - raten Sie mal - haupt-
sichlich aus dem Bereich der Geisteswissenschaften
und der Lehramtsausbildung. Aus den sogenannten
"weichen” Fichern wird genommen, in die "harten”
technischen oder technokratischen Ficher wird gege-
ben.

Gewilh werden im Rahmen des Hochschulsonderpro-
gramms II - was wir begriifen - fiir die Hochschulen
und insbesondere fiir die Fachhochschulen mehr
Stellen realisiert. Man darf aber natiirlich bei all
dem, was ich heute morgen kritisch tber Bonn gesagt
habe, nicht darGber hinwegschen, daB 60 % dieser
Gelder aus Bundesmitteln stammen.

Bei den dringend notwendigen baulichen Mafinshmen .

sollen im Zuge des Sparprogramms die Bauerneue-
rungsmittel sogar noch um 25 % gegenilber dem
urspriinglichen Haushaltsentwurf gekiirzt werden. Per
saldo werden woh! nur zwei Drittel der im Haushalts-
entwurf vorgeschenen Bauprojekte tatsichlich im
Haushalt etatisiert.

Die schwierige Situation, in der sich die 13 Studen-
tenwerke befinden, quittiert die Landesregierung
neben mehr oder weniger kosmetischen MaBnahmen,
wie zum Beispiel der Streichung von kw-Vermerken,
durch eine Erhéhung der Sozialbeitriige der Studie-
renden. Wir haben in der vergangenen Woche schon
festgestelit, daB das ein ganz schlechter Stil ist: zuerst
die Belastungen zu erhhen und damn iiber Struktur-
verbesserungen und Strukturverinderungen nachzu-
denken.

Es spricht fiir sich, daB dic Mafinahmen zur Férde-
rung von Frauven im Hochschuibereich im Haushalts-
entwurf mit kimmerlichen 100 000 DM bedacht
worden sind. Wir schlagen lhnen in einem unserer
Antriige vor, diesen Etatansatz um 2,9 Millionen auf
die urspriinglich beabsichtigten 3 Millionen DM zu
erthéhen. Das wiire doch einmal etwas, Herr Schultz-
Tornau, wo die F.D.P., die ja das Frauenministerium
abschaffen will, andererseits hier, wo es konkret
wird, fiir die Frauenférderung etwas tun konnte.

Ich denke, diese Beispiele sind deutlich genug, um zu
zeigen, daB allen Sonntagsreden zum Trotz fir die
Hochschulen und die Studierenden nicht mit durch-
greifenden struktureilen Verbesserungen zu rechnen
ist. Es werden wieder nur die griften Lacher ge-
stopft in der Hoffnung, daB das wacklige Gebdude
nicht ganz zusammenbricht.

Die Beschliisse, die im Wissenschaftsausschul getrof-
fen worden sind, bedeuten keine generelle Abkehr
von der Flickschusterei im Einzelplan. Die Antrige
der SPD, die Thnen als BeschluBlage vorliegen, dn-
dern an der StoBrichtung des Regierungsentwurfs
erwartungsgemal kaum etwas. Wir begriillen es zwar
- um ein Beispiel zu nennen -, dafl wenigstens die
Kiirrung von 15 Stellen nach der Gefahrstoffverord-
nung zurickgenommen und dafi die frauenférdernden
Mafinahmen im Hochschulbereich geringfiigig aufge-
stockt wurden, doch die Deckungsvorschlage spre-
chen wieder eine andere Sprache. Da werden unter
anderem aus dem vielgepriesenen Modellprogramm
fir Qualititsverbesserung der Lehre zweieinhalb
Millionen herausgekiirzt. Auch die Mittel, die explizit
in den  Haushalten der einzelnen Hochschulen als
Ausgaben fiir Lehre und Forschung ausgewiesen sind,
miissen zur Deckung anderer Titel des Landeshaus-
halts herhalten. :

Unserer Meinung nach ist es mdglich, im Wissen-
schafts- und Forschungsbereich starker Priorititen zu
setzen, ohne die Neuverschuldung zu erhShen; dabei
sollen auch die Mittel der Binzelpline teilweise umge-
schichtet werden. Innerhalb des Einzelplans 06 ist es

"moglich, bei der Forschungsforderung eine Aufgaben-

kritik vorzunehmen und dort zu Einsparungen in
zwei- bis dreistelliger Millionenhéhe zu kommen.
Was brauchen wir denn einen Transschallwindkanal
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oder ein Astronautentrainingszentrum oder ein Mikro-
gravitations-Nutzerzentrum? Das sind alles GroBfor-
schungsprojekte, in die das Land Nordrhein-West-
falen zweistellige Millionenbetrige hineinsteckt.
Meines Erachtens gibt es wichtigere Bereiche, in
denen wir Forschung und Lehre fordern miissen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Das gilt natiirlich auch fir die mit erheblichen Mit-
teln gefbrderte gentechnologische Forschung und
Entwicklung.

Umgekehrt scheut sich die Landesregierung bei ihrer
Suche nach Einsparmoglichkeiten nicht, einen Haus-
haltstitel “Fordermanahmen fiir Studenten", der
gerade 1,6 Millionen DM umfafit, auch noch um
350 000 DM zu kiirzen. Aus diesem Titel - eben
haben wir iiber behinderte Schiller und Schiilerinnen
gesprochen - werden iibrigens auch MaBnahmen zur
Forderung behinderter Studierender finanziert.

Unsere Antriige liegen Ihnen im einzelnen vor. In der
Anlage 1 beantragen wir die schon erwihnten MaB-
nahmen zur Forderung der Frauen im Hochschulbe-
reich. In der Anlage 2 geht es darum, die Fachhoch-
schulen zu stirken, Herr Posdorf und auch Herr
Schultz-Tornau haben darauf schon im einzelnen
hingewiesen: Das ist wirklich ein Schwerpunkt, den
wir uns alle fiir die kommenden vier Jahre setzen
sollten, daf nidmlich die Fachhochschulen stirker
gefbrdert werden.

Unser dritter Antrag betrifft die Hilfskrafimittel. Im
Moment zeigt sich in den Hochschulen, daB dort, wo
immer Mittelknappheit, wo immer Engpiisse auftre-
ten, als erstes universititsintern die Mittel fiir die
Hilfskrifte geklirzt werden, weil das ein sogenannter
weicher Titel ist, der mit anderen Verwaltungsaufga-
ben deckungsfihig ist. Wir schlagen vor, zusitzlich
einen Vermerk im Haushaltsplan auszubringen "Die-
ser Titel ist nicht mit anderen séchlichen Verwal-
tungsausgaben deckungsfihig”, vm die Hochschulen
und mittelbar auch die Landesregierung zu verpflich-
ten, Hilfskraftmittel fiir das einzusetzen, fiir das sie
gedacht sind, nidmlbich fiir Tutorenprogramme und fiir
die Unterstiitzung von Studierenden.

Unser vierter Antrag befaBt sich mit der schon er-
wihnten Umsetzung der Gefahrstoffverordnung. Hier
kann das Land in ganz peinliche rechtliche Situatio-
nen kommen. Wenn die Gefahrstoffverordnung auf-
grund Personalmangels miBachtet wird, kann dies
dazu fithren, daB das Land umfangreiche Schaden-
ersatzprozesse zu gewirtigen hat. Deswegen meinen
wir, 15 zusitzliche Stellen seien zuwenig. Wir for-
dermn als Minimum 30 neue Stellen, die urspriinglich
ja auch von der Landesregierung eingestellt waren.

SchlieBlich und endlich befaBit sich der fiinfte Antrag
mit dem Neubau einer onkologischen Station an der
Universititskinderklinik in Kéln. Meine Damen und
Herren, man mufl wirklich zu dem SchiuB kommen,
daB es ein Armutszeugnis einer Wohlstandsgesell-
schaft ist, wenn man sich ansieht, in welchen rdum-
lich vollig unzumutbaren Bedingungen krebskranke
Kinder in der Universititsklinik versorgt werden
miissen.

(Beifall bei GRUNEN und CDU)

Es gibt keinerlei Unterbringungsmdglichkeit fir die
Eltern. Ich glaube, wir sind uns in dieser Analyse
einig. Die Frau Ministerin hat die Station auch be-
sucht. Aber wir konnen uns nicht damit abfinden, dafl
man die Bereitstellung der erforderlichen Mittel nun
wieder auf den Sankt-Nimmerleins-Tag verschiebt.
Hier muf} sofort zu planen und zu bauen angefangen
werden,

(Beifall bei GRUNEN und CDU)
Dem dient unser Antrag Nr. 5.

Meine Damen und Herren, ich will zum Schluff
kommen. Aber eigentlich soilte ich so lange reden,
bis Herr Wendzinski wieder hier ist. Er ist noch nicht
anwesend. - Ach, dahinten sitzt er. Ich komme also
zam Schlufl.

(Zuruf von der CDU: Er war schon linger da!
- Heiterkeit)

Fir die Fraktion DIE GRUNEN kann ich nur mein
Bedauern dariiber ausdriicken, daB sowohl die Lan-
desregierung als auch die SPD-Fraktion trotz der
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offensichtlichen Probleme beim Einzelplan 06 zu
nicht mehr als zu bloBem Krisenmanagement bereit
ist. - Danke schon.

(Beifall bei den GRUNEN)

Vizepriisident Dr, Klose: Ich darf nunmehr der
Ministerin fir Wissenschaft und Forschung, Frau
Brunn, das Wort erteilen.

Ministerin fiir Wissenschaft und Forschung
Brunn®: Herr Priisident! Meine Damen und Herren!
Kein Zweifel: Die Hochschulen des Landes Nord-
rhein-Westfalen sind dberfiillt. Selbstverstindlich
auch kein Zweifei: Durch den starken Zuwachs von
Studierenden haben wir in sehr vielen Bereichen
Engpasse; das trifft in Nordrhein-Westfalén wie auch
in anderen Bundeslindern zu. Und auch kein Zweifel:
Wir konnten sehr gut sehr viel mehr Geld ausgeben.

Wir wollen hier im Landtag keineswegs die Schwie-
rigkeiten, die die Hochschnien haben, beminteln; wir
wollen auch keineswegs die Leistungen schmiilern,
die in den Hochschulen erbracht werden, um die
Studierenden trotz der schwierigen Bedingungen
vergleichsweise optimal auszubilden und gleichzeitig,
was die Hochschulen -in den letzten Jahrem auch
geleistet haben, einen erheblichen Beitrag zur Skono-
mischen und Skologischen Erseuerung, wie wir es
nennen, zur regionalen Stirkung dort 2u erbringen,
wo die Regionen von erheblichen Umstrukturierungs-
problemen betroffen sind.

Auf der anderen Seite, meine Damen und Herren von
der Opposition, milssen Sie natfirlich auch sehen, daf
kein Einzelplan in diesem Haushalt eine vergieichs-
weise hohe Zuwachsrate hat wie der Wissenschafts-
haushalt. Selbst wenn Sie die BAfOG-Mittel, die
einen grofen Batzen bei der ErhShung ausmuchen,
abzichen, haben wir immer noch eine deutlich iber-
durchschnittliche Zuwachsrate im Vergleich zu ande-
ren Haushalten,

Das heifit, die Landesregierung hat mit Schmerzen,
weil das Geld natiirlich auch an anderer Stelle bend-
tigt wird, den Hochschulbereich Giberdurchschaittlich
bedacht, und das wirkt sich bereits deutlich aus. Wir
haben vor allen Dingen in den Fachhochschulen einen

Schwerpunktzuwachs, sowohl im Rahmen des Hoch-
schulsonderprogramms II als auch im Rahmen der
ausschlieBlichen Landesausgaben. Die Sachmittel fiir
die Fachhochschulen steigen immerhin um 33 %.
Dariiber sind die Fachhochschulen nachhaltig froh,
und sie spiiren die Erhdhung auch. Das ist nur ein
Beispiel; ich will nicht alle Beispiele aufzihlen.

Natiirlich m6chte man mehr. Nur: Auch wir konnten
uns nicht entziehen, wegen der Notwendigkeit der
Kirzungsmafnahmen zugunsten der Mittel fiir die
deutsche Einigung auch im Hochschulbereich einen
Beitrag zu erbringen. Ich finde es besonders bitter,
daB die Stellenbesetzungssperre wieder eingefihrt
worden ist; Herr Kollege Schultz-Tornau, darin stim-
me ich Thnen mi. Die Wiederbesetzungssperre trifft
die Hochschulen wegen der hohen Personalfluktuation

iiberdurchschnittlich stark. Mir wiire es lieber gewe-

sen, man wire nicht stellenscharf, sondern summen-
scharf vorgegangen, dafl man eine bestimmte Summe
erwirtschaften kénnte. Nur, das war aus Griinden der
Systematik nicht mdglich. ‘

Allerdings hat uns der Finanzminister zugesagt, in
unserem Bereich mit besonderen Ausnahmen operie-
ren zu konnen. Der gesamte Medizinbereich ist we-
gen der Pflege wiederum ausgenommen, ebenso sind
es alle iiber 100 % ausgelasteten Studienginge. Dies
sind wegen der starken Zunahme der Zahl der Studie-
renden sehr viel mehr, als es noch vor ein, zwei
Jahren gewesen sind. Keines der neuen Programme
ist betroffen, so daB die Sperre zwar immer noch
sehr schmerzhaft, aber dennoch in gewissem Mafle
eingegrenzt ist.

Wenn ich mir einen Wunsch zu duBern erlauben darf,
dann den, dafl die Landesregierung in der Lage sein
wird, die Stellenbesetzungssperre moglichst schnell
wieder abzuschaffen.

{Allgemeiner Beifall)

Aber das hingt von den gesamten Rahmenbedinguﬂ-
gen und nicht allein vom Wissenschaftsbereich ab.

Auch wir mullten die Realisierung bestimmter Bauten
schiecben. Aber man darf micht iibersehen, daB fast
susschlieBlich nuwr noch im Wissenschaftsbereich
landescigene Bauten errichtet werden und daft dabei
die Klinikbauten wiederum einen besonderen Schwer-
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punkt darstellen: die Universitatskliniken, die Kinder-
klinik Diisseldorf, die operativen Einrichtungen in
Bonn, umn nur einige Beispiele zu nennen. Es ist ganz
besonders wichtig, dafl wir all diese Mafinahmen
fortfilhren konnen. Das bedarf einer grofien Anstren-
gung und ist von hohem Interesse.

Sie haben gesagt, Herr Dr. Vesper - das ist wohl
nicht nur der Wille Threr Fraktion, sondern aller
Fraktionen und auch der Landesregierung -, daf§ Sie
sich fiir die Errichtung eines Anbaus fir die Kinder-
onkologie an der Kinderklinik in Kéln einsetzen
wollen. Hierzu ist festzustellen, dafl dies die Landes-
regierung, sobald dieses Thema von Kéln aus formu-
liert wurde, in den 21. Rahmenplan zZum Ausbau der
Hochschulen nach dem Hochschulbauférderungsgesetz
aufgenommen hat. Es sind auch entsprechende Pla-
nungsmittel vorgesehen. Der Haushalts- und Finanz-
gusschuff hat dankenswerterweise auch Verpflich-
tungsermiichtigungen ausgebracht, so dafi, wenn
iberhaupt Auftrage bereits in diesem Jahr vergeben
werden konnen - was angesichts des Planungsfort-
gangs und des Reifestadiums nicht besonders wahr-
scheinlich ist -, die Auftrige vergeben werden kén-
nen. Der notwendige Bau dort scheitert also nicht an
Geldmangel.

Meine Damen und Herren! Herr Kollege Vesper,
deshalb wiirde Thr Antrag, an dieser Stelle aktuell
mehr Geld in den Haushalt hineinzubringen, nicht
bewirken, dafl das Ganze schneller gebaut wird, weil
jetzt einfach die Dringlichkeit besteht, den Planungs-
vorgang ‘

{Unruhe - Glocke der Priisidentin)

und den Klirungsvorgang in der Klinik selbst zu
beschleunigen. Die Mittel dafiir - sowohl in diesem
Jahr als auch bereits in Form von Verpflichtungs-
ermichtigungen fir das nachste Jahr - sind im Haus-
haltsplan vorhanden. Wir kénnten das Geld gar nicht
ausgeben.

Allerdings will ich Ihnen auch sagen: Mich bedriickt
in diesern Fall, dafl innerhalb der Klinik noch die
kurzfristige AbhilfemaBinahme, die dort geschaffen
werden soll, diskutiert wird. Das mufl in der Hoch-
schule selbst noch beschleunigt geplant werden. Des-
halb hoffen wir, dort in den nichsten Wochen Druck
machen zu konnen, daB die Planungsunterlagen vor-

gelegt werden. Denn wenn sie keine Unterlagen
liefern, kann man nicht nur nicht weiter planen,
sondern dann kann man auch kein Geld ausgeben.

Vizepriisident Dr. Klose: Frau Ministerin, gestatten
Sie eine Zwischenfrage des Kollegen Schauerte?

{Ministerin Brunn: Ja, gerne!)

Abgeordneter Schauerte [CDU]: Frau Ministerin,
ich mdchte noch einmal auf die Kinderklinik in Kéln
zuriickkommen. Wollten Sie mit dem, was Sie gesagt
haben, erkliren, daB Sie es ausschlieBen, daB es dort
schneller vorangehen konnte, wenn man mehr Geld
hiitte?

Ministerin fiir Wissenschaft und Forschung
Brunn”: In diesem Fall ja. Was den Anbau fiir die
Kinderonkologie betrifft, so ist es nach meinem
Kenntnisstand - ich habe mich bemilht, mich so genau
wie moglich selbst kundig zu machen - nicht méglich,
in diesem Jahr mehr Geld fiir den Anbau auszugeben,
der ja noch v6llig nen geplant und dieses Jahr in den
21. Rahmenplan aufgenommen werden muBi. Die
Planungsunterlagen miissen alle noch véllig neu er-
stellt werden.

Ich denke aber, wir sollten wirklich Druck machen,
damit das Ganze so schnell wie méglich umgesetzt
wird. Ich habe mich selbst davon iiberzeugen kbnnen,
daf die -Zustinde dort fiir die betroffenen Eltern und
vor allem fir die betroffenen Kinder und auch das
Pflegepersonal schwer zu ertragen sind.

Meine Damen und Herren, ich mdchte in dem Zu-
sammenhang auch noch sagen, daf mir daran liegt,
daBl die kurzfristige Abhilfe durch den Ausbau des
Dachgeschosses,

{Fortgesetzte Unruhe - Glocke des Prasiden-
ten)

die sich ja bereits im Haushaltsplanentwurf befindet,
auch vorangetrieben wird, weil der Anbau mit Sicher-

.heit wegen der bekannten Umstinde auch nicht in

zwei Jahren zu erstellen ist. Wir haben diese Erfah-
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rung ja auch mit der Kinderklinik in Disseldorf

gemacht.

Vizepriisident Dr. Klose: Frau Ministerin, gestatten
Sie eine Zwischenfrage des Herm Kollegen Arentz?

Ministerin fiir Wissenschaft und Forschung

.Brunn”: Lassen Sie mich bitte zuerst meinen Gedan-

ken zuz Ende filhren. Den kurzfristig moglichen Aus-
bau des Dachgeschosses zu blockieren wiirde beden-
ten, dal jede Abhilfe fiir die Betroffenen erst in drei
oder vier Jahren wirksam wird. Das kann man wirk-
lich nicht zumuten. Deshalb mufl man hier sowohl die
kurzfristige Hilfe anbieten als auch den Anbau be-
schleunigen.

Vizepriisident Dr. Klose: Zunidchst hat Herr Arentz
und anschlieBend Herr Dautzenberg noch eine Zwi-
schenfrage.

Abgeordneter Arentz (CDU): Frau Ministerin,
konnen Sie uns denn zugichern, daB die Planungen,

" nachdem Sie das Geld im diesjiihrigen Haushalt erhal-

ten haben, mit e¢inem solchen Tempo vorangetrieben
werden, daB dieser Landtag fir den 92er Haushalt
Baumittel zum Neunbau einer Kinderklinik beschlieflen
kann?

Ministerin fiir Wissenschaft und Forschung
Brunn®: Ja! - Herr Kollege Dautzenberg wollte auch
noch eine Frage stellen.

Vizepriisident Dr. Klose: Herr Kollege Dautzenberg,
wollen Sie Thre Frage gleich mit einbringen?

(Abgeordneter Dautzenberg [CDU]: Damit hat
sich meine Frage eriibrigt.)

Ministerin  fiir Wissenschaft und Forschung
Brunn®: Wunderbar, - Ich bemiihte mich gerade,
Thnen darzulegen, daB es mein Ziel ist, genau dies zu
erreichen. Das hingt eben entscheidend nicht von
Mitteln ab, sondern vom Planungsvorgang setbst, den
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wir uns bemdhen, mit allen uns zur Verfiigung ste-
henden Mitteln zu beschleunigen.

Meine Damen und Herren, Sie hg-!wn noch eine
Reihe von Antrigen gestellt; die GRUNEN insbeson-

dere im Hinblick auf mehr Mittel fiir studentische -

Hilfskriifte, fiir die Frauenférderung, fir die Titel-
gruppe 94. Das ist alles durchaus wiinschenswert.
Aber ich denke, daB das genau die Bereiche sind, in
denen wir bereits in diesem Haushalt einen Akzent
gesetzt haben. :

Deshalb - so wiinschenswert es ist - meine ich, dab
man darauf doch verzichten muf.

Ich mochte aber noch auf einen Punkt hinweisen.

(Fortgesetzte Unruhe - Glocke des Prisiden-
ten)

Vizepriisident Dr. Klose: Entschuldigen Sie, daB ich
Sie noch einmal unterbrechen muB, Frau Ministe-
rin. - Ich bitte wirklich um Thre Aufmerksamkeit.
Stellen Sie doch fiir ein paar Minuten diese Murmelei
ein.

Ministerin fiir Wissenschaft und Forschung
Brunn®: Jch denke, meine Aufmerksamkeit ist gege-
ben.

(Heiterkeit)

Vizepriisident Dr. Klose: Sie murmeln ja auch nicht!

(Erneute Heiterkeit)

Ministerin fiir Wissenschaft und Forschung
Brunn”’: Meine Damen und Herren, ich danke Ihnen
fiir Thre zusitzliche Aufmerksamkeit, und ich danke
Ihnen, Herr Prisident, dafir, daB Sie mir diese Auf-
merksamkeit verschafft haben.

Ich wollte eigentlich nur noch auf zwei Punkte hin-
weisen: Herr Kollege Schultz-Tornau hat sus eigener
Erfahrung angemerkt, daB es in der Zahnklinik in
Diiisseldorf nicht gut sussicht. Im Haushalt sind aber
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Planungsmittel ausgebracht worden. Das heiflt: Hier
ist auch ein Abstellen in Gang gebracht worden.

Herr Kollege Vesper von den GRUNEN hat gesagt,
dall die BaumaBnshmen um 25 % gekiirzt worden
seien. Das konnte mifiverstandlich sein. Es gibt nam-
lich auch Leute, die solche Protokolle nachlesen. Es
sind vielmehr die Mittel fiir die Bauerneuerung um
25 % gekiirzt worden, so daB dort ein Grofiteil der
MaBnahmen nicht durchgefiihrt werden kann, was uns
weh tut.

Es geht aber nicht um die Bautitel, die im Etat aufge-
fiihrt sind. Das heifit: Alles was dort ausgewiesen ist,
kann auch im entsprechenden Umfang durchgefiihrt
werden. Insbesondere der Fachhochschulbereich und
der Klinikbereich sind besonders wichtig. Das giit
ebenso fiir die Vorbereitung im Bereich der Horsile
in Dortmund, Paderborn und Siegen. Auch darauf
mochte ich hinweisen.

Meine Damen und Herren, die Hochschulen werden
es dem Landtag danken, wenn er das, was im Haus-
halt steht, ungeschmilert beschlieft. - Herzlichen
Dank fiir Thre teils geteilte und teils ungeteilte Auf-
merksamkeit.

(Beifall bei der SPD)

Vizepriisident Dr. Klose: Zur Zeit liegen keine
weiteren Wortmeldungen vor. Ich frage vorsorglich,
ob noch jemand zu Einzelplan 06 das Wort ergreifen
mdchte.

(Zurufe: Nein!)
- Das ist nicht der Fall.

Wir haben iiber Anderungsantriige zu befinden. Da
ist zuniichst der Anderungsantrag der Fraktion DIE
GRUNEN Drucksache 11/1417, der fiinf Anlagen
enthilt. Kollege Dr. Vesper hat beantragt, Giber die
Antragsanlagen 1 bis 3, das sind "Frauenforderung
an Hochschulen”, "Raumliche Ausstattung der Hoch-
schulen” und "Hilfskrifte an Hochschulen" gesondert
von den beiden spidteren Antrigen abstimmen zu
lassen.

Ich frage zundchst: Wer den soeben genannten Ein-
zelantriigen des Anderungsantrags der Fraktion DIE
GRUNEN Drucksache 11/1417 seine Zustimmung
geben mdchte, den bitte ich um das Handzeichen. -
Die Gegenprobe! - Stimmenthaltungen? - Damit sind
diese Antriige abgelehnt.

Ich komme zu den getrennten Abstimmungen, zu-
nichst zu Anlage 4 der Drucksache 11/1417, Stich-
wort: Gefahrstoffverordnung. Wer diesem Antrag
seine Zustimmung geben mochte, den bitte ich, das
Handzeichen zu geben. - Die Gegenprobe! - Stimm-
enthaltungen? - Der Antrag ist abgelehnt.

(Abgeordneter Dr. Vesper [GRUNE]: Aber
sehr knapp!)

Ich rufe Anlage 5 der Drucksache 11/1417 auf,
Stichwort: onkologische Station Uni Kioln. Wer
diesem Antrag seine Zustimmung geben mdchte, den
bitte ich um das Handzeichen. -

{Zuruf von der CDU: Wo ist Frau Brunn?)
Die Gegenprobe! -

(Oh-Rufe bei der CDU)
Stimmenthaltungen? - Der Antrag ist abgelehnt.

Ich komme nunmehr zum Anderungsantrag der
Fraktion der CDU Drucksache 11/1418, Stichwort:
Landesfachhochschulprogramm. Wer diesem An-
trag seine Zustimmung geben mochte, den bitte ich
um das Handzeichen. - Die Gegenprobe! - Stimment-
haltungen? - Der Antrag ist abgelehnt.

Wir kommen nun zur Abstimmung iber den gesam-
ten Einzelplan 06. Wer der Beschluflempfehlung
Drucksache 11/1106 seine Zustimmung geben méch-
te, den bitte ich um das Handzeichen. - Danke schon,
Die Gegenprobe! - Stimmenthaltungen? - Damit ist
der BeschluBempfehlung entsprochen, und der Einzel-
plan 06 hat die Zustimmung erhalten.

Ich rufe die Nummer 5 auf:
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